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[Durchschnittliche Teilnahme [>20
Ausgewertete Bégen 19
Geschlecht m 16

w 3
Hauptfach Jura 19
sonst. 0
Bewertung n Note

1 2 3 4 5
Ich habe die Vorlesung regelmiBig besucht 12 4 2 0 1 19 1,6
Ich bin wihrend der Vorlesung konzentriert. 5 10 2 1 0 18 1,9
Ich bereite den in der Vorlesung behandelten Stoff auf. 0 4 10 2 2 18 3,1
Ich bin wihrend der Arbeitsgemeinschaft konzentriert. 4 13 2 0 0 19 1,9
Ich beteilige mich aktiv an der Arbeitsgemeinschaft. 2 6 7 4 0 19 2,7
Ich bereite mich auf die Arbeitsgemeinschaft vor. o 2 10 5 2 19 34
Ich bereite den in der Arbeitsgemeinschaft behandelten Stoff auf 2 4 10 1 2 19 2,8
Die Lernziele der Arbeitsgemeinschaft sind klar formuliert worden 4 8 6 1 0 19 2,2
Die Arbeitsgemeinschaft ist tiber das Semester hinweg gut strukturiert. 7 8 4 0 0 19 1,8
Der Aufbau der einzelnen Arbeitsgemeinschaftsstunden ist gut und klar strukturiert. 2 13 3 0 0 18 2,1
Der Umfang des behandelten Stoffes ist angemessen. 2 9 6 1 0 18 23
Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist angemessen. 6 9 4 0 0 19 1,9
Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes entspricht dem der Vorlesung. 1 7 4 7 0 19 2,9
In der Arbeitsgemeinschaft herrscht ein angenehmes Klima, das zur aktiven Teilnahme ermutig 9 7 1 2 0 19 1,8
Die Fille haben mich interessiett. 3 11 4 0 1 19 2,2
Ich begriiBle die Méglichkeit, eigene Musterlésungen zur Korrektur einzureichen. 16 1 1 0 1 19 1,4
Ich begriiBe das Internet-Angebot 14 5 0 0 O 19 1,3
Bewertung der Arbeitsgemeinschaft insgesamt 2,0
Der Dozent zeigt gro3es Engagement fiir die Studierenden und nimmt deren Anliegen ernst. 1 5 3 0 0 19 1,6
Der Dozent zeigt sich daran interessiert, was die Studierenden sagen. 9 7 3 0 0 19 1,7
Der Dozent tberpriift regelmifig, ob die Studierenden seiner Argumentation folgen kénnen 3 6 9 1 0 19 2,4
Der Dozent geht in der Veranstaltung gerne und prizise auf Fragen und Anmerkungen ein. 5 10 3 1 0 19 2,0
Der Dozent steht auch ausserhalb der Veranstaltung fiir Fragen zur Verfiigung, &8 9 0 0 0 17 1,5
Die Korrekturanmerkungen zu den Musterldsungen sind nachvollziehbar und verstindlich. 5 9 3 0 0 17 1,9
Der Dozent zeigt Enthusiasmus und personliches Engagement fur das behandelte Fachgebiet.| 13 5 1 0 0 19 1,4
Der Dozent vermag die Studierenden fiir das behandelte Fachgebiet zu interessieren. 5 9 5 0 0 19 2,0
Der Dozent ermutigt die Studierenden zum selbstindigen Denken. 0 7 2 0 0 19 1,6
Der Dozent kann komplizierte Zusammenhinge und abstrakte Konzepte gut vermitteln. 2 10 7 0 O 19 2,3
Der Dozent nimmt sich gentigend Zeit fir die Vorbereitung der Arbeitsgemeinschaftsstunden| 8 3 30 0 14 1,6
Bewertung des Dozenten insgesamt 1,8
Die Arbeitsgemeinschaft hat mir personlich einen Erkenntnisgewinn gebracht. 5 10 2 2 0 19 2,1
Die praktische Relevanz der behandelten Rechtsfragen ist mir klar geworden. 2 14 3 0 0 19 2,1
Die Stellung des behandelten Fachgebietes in der Rechtsordnung wurde mir deutlich. 4 12 3 0 0 19 1,9
Bewertung des eigenen Erfolgs 2,0
Gesamtbewertung 10 8 1 0 0 19 1,5
Dieser Fragebogen erlaubt es mir, mein Urteil gut festzuhalten. 3 12 4 0 0 19 2,1




